Ar hijaben ett religiost, kulturellt eller ett politiskt plagg?

Som larare har jag sett ett antal olika sl6jor i klassrummet under senare ar och de bars pa lite
olika satt beroende varifran eleven harstammar. Den kulturella paverkan ar tydlig. Men
fragan ar, vad ar det viktigaste med detta slojbarande? Kan det dven vara politik, islamisk
sadan forutom kultur och religion?

Fragar du en islamskt troende kvinna som bar hijaben svara hon otvivelaktigt; Ja, det ar ett
religiost plagg, min religion krdver det. Man anser att denna huvudbonad ar sa religiost viktig
att den maste béras av elever i klassrummet, av receptarier pa apotek, av
expeditionsbitraden och nu bars den dven av en riksdagsman.

Men sl6jans narvaro i olika sammanhang ifragasatts av allt fler. Manga manniskor i vart
sekuldara samhalle vill ha en religionsfri miljo da man utrattar sina drenden exempelvis pa en
bank eller ett apotek. Man vill slippa att bli pdmind om profeten Muhammed som en gang i
tiden satte varlden i brand, en brand som hans efterféljare har hallit vid liv olika mycket
under olika tider. Sl6jan ar ju reklam for denne profet och ordet fran honom. Nér kvinnor
motiverar sitt barande kommer det upp att de vill visa att de ar muslimska kvinnor férutom
att de ar arbara.

Forst maste vi konstatera att den arabiska sl6jan/hijaben ar ett mycket gammalt kladesplagg,
ett mycket praktiskt plagg i den 6kenmiljé som den utvecklats i, en miljo med stark sol och
dar dven en latt vindpust kan blasa upp sand i haret, alltsa ett mycket bra sol- och sandskydd
vilket har burits av bade man och kvinnor med vissa variationer under arhundraden innan
Muhammeds tid utan att ndgon lade en religios betydelse i denna huvudbonad.

En modern man i Saudiarabien med en ”sl6ja” med stora flikar.



Vad sager da de islamska heliga skrifterna om denna sakralisering/”heligférklarande” av den

normala foreteelsen i Arabien att ha ett bra sol- och sandskydd pa huvudet da man lamnar
sitt hem?

For att fa svar vander vi oss bade till koranen och sharialagen och men vi lyssnar ocksa
noggrant pa de troende grupper som hogt och tydligt papekar att koranen inte pabjuder
barandet av sl6jan/hijaben utan sager att det dr en missuppfattning. Det dr personer med

stark tro pa koranen och enbart koranen som forklara hur det ligger till med sldjan.

Forst kan vi konstatera att koranen sager inte sarskilt mycket om kladsel och speciellt
kvinnlig kladsel. Det finns endast tre surastdllen som talar om kvinnors kladsel. Sura 7:26,
24:31, 33:59.

1. Sura 7:26.”Barn av Adam! Vi har gett er ting som ni kan skyla er nakenhet [och pryda
er] med liksom [fageln pryder sig med sina] fjddrar; men den basta drakten ar en
drakt av gudsfruktan. Detta ar ett budskap fran Gud - kanske stimmer det dem till
eftertanke”. (Knut Bernstroms oversattning har soner i stallet for barn men den
absolut vanligaste Oversattningen &r barn)

Med andra ord ska kvinnorna och mannen vara gudfruktiga dvs arbara och rattfardiga i sig
sjalva vilket de visar genom sina handlingar, en dridkt av gudsfruktan. Det talas varken om att
kvinnan eller mannen maste hissa en “flagga” om hur gudfruktiga de ar. Att kvinnan
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exempelvis skulle hissa en flagga i form av en huvudbonad for att visa detta, nej hon visar
det genom sina handlingar.

| ndsta vers som talar om en kvinnas kladsel sags det att hon ska lagga band pa sin sinnlighet
och tacka sina brost. Och tacka brosten gor man med huvuddukens flikar.

2. Sura 24:31. ”Och sag till de troende kvinnorna att de bér sanka blicken och lagga
band pa sin sinnlighet och inte visa mera av sina behag an vad som [anstandigtvis]
kan vara synligt; lat dem darfor fasta slojan (headcover eller veil dr de tva vanligaste
Oversdttningarna pd engelska) sa att den tacker barmen. Och de skall inte lata sina
behag skymta infor andra @n sin make, sin fader, sin svarfader, sina séner, sin makes
soner, sina broder, sina brorsséner, sina systersoner, narstaende kvinnor, dem som
de rattmatigt besitter och sddana manliga tjanare, som inte langre kdnner begar efter
kvinnor, eller barn som annu inte har begrepp om kvinnlig nakenhet. Och lat dem
inte ga med svajande gang for att dra uppmarksamheten till sina dolda behag.
Troende! Vand er till Gud i anger [6ver era fel och synder]; kanske skall det ga er val i
hander!”

Slojan i detta fall ar inte hijab utan khimar av ordet bikhumurihinna. For grammatiken se har.
Det som man tvistar om ar foljande sats ”Iat dem darfor fasta slojan sa att den tacker
barmen”

Kvinnorna hade givetvis det sedvanliga sol- och sandskyddet/sljan nar de lamnade sina hus.
Muhammed sager inte att de maste ha extra kladsel for att tacka barmen da de gick ut, de
behovde inte kdpa nya klader, det rackte med att anvanda flikarna pa sin huvudbonad. De
skulle dessutom inte gad med svajande gang sa att inte uppmarksamheten drogs till de
svajande dolda behagen, bh:n var ju annu inte uppfunnen.

Hela denna vers fokuserar pa barmen som ska tackas. Sina bara brost far kvinnan bara visa
for atta olika kategorier av man, mest slaktingar. Denna noggranna forteckning 6ver man
som far lov att se en kvinnas brost visa tydligt vad fokus ligger.

Det viktiga var alltsa att dolja barmen, det ar det viktiga i denna vers. Ingen Pussy-Riot-stil pa
kvinnorna. De skulle ocksa lagga band pa sin sinnlighet, sdgs det. Inte flirta med okanda man,
istallet se ner i gatan.

Det sdgs ingenting om att det nu ska laggas en religios inneboérd i denna huvudbonad som
burits av araberna och andra folk i hundratals ar innan Muhammed dok upp pa scenen. Det
sags ingenting om att du som kvinna inomhus, i skolsalar maste bara detta sol-och
sandskydd for att visa att du ar en arbar kvinna. Det var de rattfardiga/gudfruktiga
gdrningarna som var viktiga.
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Knappast ar det val sa att bara for att ett vardagligt foremal omnamns i koranen sa far det en
religios innebord. Att ta denna vers som en tvingande skrivelse for att alltid bara sl6ja bade
ute och inne ar ett exempel pa dalig korantolkning.

3. Sura 33:59. "Profet! Sag till dina hustrur och dina déttrar - och till [alla] troende
kvinnor - att de [utanfér hemmet] noga sveper om sig sina ytterplagg (outer
garments); pa sa satt blir de lattare igenkdnda [som anstandiga kvinnor] och undgar
att bli ofredade. Gud ar standigt forlatande, barmhartig.”

Detta var speciellt viktigt nar de lamnade sitt hus pa kvallen efter morkrets inbrott enligt
korankommentatorer. Pa den tiden fanns inga toaletter inomhus sa darfoér gick man ut pa
kvallen for att gora sina behov. Likasa sags det att man kunde ga till moskén i Medina pa
kvallen.

Varfor skulle man svepa ytterkladerna noggrant omkring sig? Genom att svepa ytterkladerna
noggrant omkring sig sa skulle de undga att bli ofredade, undga sexuella trakasserier enligt
var tids sprak. Enligt korankommentatorer fanns det méan i Medina som i skydd av morkret
sexantastade kvinnor. Kladde sig de troende kvinnorna pa samma satt som profetens
kvinnor vagade inte dessa man att antasta kvinnorna. Ytterklader jalabibihinna. For
grammatiken se har.

Det viktigaste i detta fall inte var inte sjalva kladseln utan att inte bli antastade. Ror man sig
pa en plats dar det inte finns man som antastar skulle man inte behéva svepa ytterplagget
extra tatt omkring sig, exempelvis i en skola. Inget sdgs om att dessa ytterplagg som har
anvants tidigare i forislamisk tid skulle nu betraktas som speciella religiosa plagg bara for att
uppmaningen i koranen var att svepa dem om sig. | en skola tar muslimska flickor av sig sina
ytterplagg, inget sarskild religios betydelse i ytterplaggen trots anmodan om att svepa
kladerna omkring sig.

Sharialagen tar upp detta tema. Kvinnor som lamnar hemmet ska ha heltdackande kladsel,
nigab, bok M, m2:3. Det ar olagligt att lamna hemmet med ansiktet obesldjat, det kunde
leda till otillatet sex. For i dessa sammanhang anser man att kvinnorna har storre sexdrift a
mannen.

Inomhus ska de endast ha en sléja pa nar de ber i moskén enligt vad vi kan se av sharialagen och
liknande tankar finns i NT med bén i grupp bland kvinnor.

Ar det s att dessa kvinnor/flickor jamfér férhallandena i moskén med skolan, att man liksom i
moskén maste ha denna huvudbeklddnad pa i klassrummet? Da vill jag sdga som larare, du behover
inte jamfora skolan med moskén. | moskén bestammer imamerna och de foljer sharialagen men har i
skolan ar det rektor och larare som bestammer och vi sager till dig med sl6ja pa att “du behover inte
se klassrummet som i moskén”. Har far du lov att ta av dig din sldja.

(ett 6nsketdnkande dyker samtidigt upp i mitt huvud. Tank om vi kunde satta en sl6ja pa huvudet pa
dessa grabbar fran samma miljoé och fa dem att vara lika respektfulla som i moskén, de sléjbarande
flickorna sitter valdigt respektfullt pa sina platser i klassrummet. Ack nej, sa ar det inte, grabbar fran
MENA-lander vill visa att de blivit man genom att ha inflytande/”aga” allmanna offentliga miljoer
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som gator, torg, bibliotek och skolor om de inte far nagot motstand. ”Har bestammer vi” uttrycker
de genom sina handlingar!)

Att flickor ska ga i skolan och kunna fa samma utbildning som pojkar ar ett vasterlandskt
pafund och detta accepterar i stort sett hela den muslimska varlden utom talibanerna i
Afghanistan. Sa vi hoppas att denna varld dven ska kunna acceptera att flickorna inte ska
behova sitta med sina arabiska sol- och sandskydd pa lektionerna. Samtidigt som de tar av
sig ytterkladerna bor de dven ta av sig ytterplagget, sl6jan.

Vissa kvinnor sager att de har sléjan pa huvudet for att visa att de ar drbara, muslimska
kvinnor.

Om de nu skulle ta av sig sl6jan under en lektion skulle de sluta att vara muslimer eller sluta
att vara arbara kvinnor? Skulle de andra i skolan tro att de har slutat vara muslimer?
Knappast inte.

Den moderna hijabbarandet ar stark tradition men med en obefintlig grund i koranen.

Snart ar det hijabdagen (1febr) och vi kommer att fa se muslimska flickor med vackert
sminkade ansikten som stolt bar sin hijab och vissa kommer att erbjuda andra kvinnor att
prova hijaben.

Det ar intressant att konstatera att dessa hijabforesprakande kvinnor samtidigt tar avstand
fran sharialagen som sager att kvinnor bor besldja sitt ansikte. Dessa kvinnor gor det
motsatta till det som sags i sharialagen om beslojning, det motsatta till sharians
andemening, de sminkar sig sa att de ska se sa fina och tilldragande ut som majligt.

Nagra har uppfattat sléjan som en symbol och jamfér den med korset. Detta ar fel. Mojligtvis
kan sldjan uppfattas som en symbol for underkastelse och att sldjan visar att det ar fragan
om en arbar och gudfruktig kvinna vilket ar ett vanligt pastaende. Den fungerar for det
omgivande samhallet som en identitetsmarkor, dven om kvinnan bara har tanken att félja
det som hon tror ar sin religion.

Inga muslimer gar med ett sl6jmarke runt halsen liksom kristna ibland bar sitt kors, ingen
moské har ett slojmarke pa kupolen, inget muslimskt land har ett sléjmarke pa sin flagga sa
jamforelsen med korset ar inte fruktbar.

Ibland har det gjorts jamforelser med nunnedoket vilket ar lika felaktigt. Ingen nunna har sa
vitt vi vet forsokt att bli flygvardinna och kravt att fa ha nunnedoket pa huvudet nér hon
jobbar som flygvardinna. De arbetar med hangivenhet inom sin orden.

Har skolor regler om att ytterkladerna ska av under lektionen, har foretag speciella
kladkoder, vill affarer att de som representerar denna affar ska vara religiost neutrala sa bor
dessa regler och dnskningar respekteras av muslimska kvinnor saval som av andra och de bor
ta av sig sin hijab, sitt ytterhuvudplagg.



Jag tycker att vi i vart land ska kunna ha en saklig och serits diskussion om sléjan. En sl6ja
som inte ar ett tydligt religiost plagg enligt koranen. Fér personer boende i Arabien finns det
sakert en stark kulturell tradition med sl6jan. For de som bar sl6jan i icke 6kenmiljo ar det
knappast ett kulturellt plagg. D& terstar det en politisk dimension av sldjbirandet. Ar det
moijligt?

Slojbarandet blev mycket vanligare efter den religiosa/politiska revolutionen i Iran vilken
skapade en islamisk stat. Kvinnor i Iran som tar av sig sl6jan ses som protest mot denna
islamska stat.

Slojan kan alltsa ses som ett som ett politiskt plagg som bars av personer vilka foresprakar en
islamsk stat med sharialagen som ledstjarna och det ar ju just sharialagen som har ett
absolut krav pa sl6jbarandet och helst ska denna sléja dven vara heltdckande.

Titta garna pa bilder fran de olika svenska muslimska féreningarna som SUM, SMFR och
deras sammankomster sa far du se en helt 6vervaldigande majoritet med sldjbarande bland
kvinnorna. Dessa foreningar ar fortrupper till det “Muslimska Brodraskapet” en vittférgrenad
rorelse, ett politiskt Gudsparti. “Muslimska Brodraskapet Fortrupp i Sverige” ar titeln pa en
nyutkommen bok av Mona Lagerstrém som jag rekommenderar for att forsta vilka krafter
som ar i rorelse i Sverige idag.

Till sist vill jag papeka att var liberala lagstiftning inte styr kladvalet. Muslimska kvinnor far
garna ga omkring med slojor i samhallet. En sldja med ratt stil kan dessutom se snygg ut pa
en flicka. Ingen far lov att dra av en sl6ja fran nagon som bar den, det ar ett brott som ska
beivras. Det jag och andra vander sig emot ar att vissa kvinnor kraver att i alla sammanhang
fa ha pa sig sin sl6ja oavsett omstandigheterna.

Sammanfattat av Rutger Staaf

PS: Till sist vill jag rikta ett tack till de korantroende personer som har riktat var
uppmarksamhet pa det vi beskrivit ovan och som visat vilket missforstand det foreligger nar
det galler koranen och barandet av slojan.

Se dven TEDxVideon med Sabina Ali
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| denna video papekar Sabina Ali att av koranens 6000 verser ar det bara tre, egentligen bara
tva som enbart talar om kvinnors kladsel. Den ena sager att kvinnorna ska skyla sina brost
och inte florta med fraimmande man. Den andra att de pa kvallarna i moérkret ska svepa
ytterkladerna runt sig for att visa for de sextrakasserande mannen att de ska halla tassarna
borta for annars kan de dka pa stryk av klanens man.

Dessutom papekar hon att Muhammed accepterade att kvinnorna gick kladda pa ett satt
som inte avvek fran den omgivande majoritetskulturens satt och det sags inte pa nagot satt
att de skulle kla sig annorlunda for att avvika fran en pa den tiden normal kladstil. Det finns
inget budord om att de med sina klader skulle annonsera att de var muslimer.



